
Suivis 
prédateurs-campagnols

Jussey 1

Lyoffans 1

Belfort 1

Maiche 3
Durnes 2

Le Souillot 3

Mouthe 4

Lamoura 4

Crançot 2

Chemin 1

60

40

20

0

%
 d

e 
pr

ai
ri

e

Zones urbaines

Forêts

Depuis 2001, les populations de

prédateurs et de campagnols des

champs et terrestres sont suivies

sur 10 sites représentatifs de la

diversité des paysages franc-

comtois dans le cadre du plan 

d'actions campagnols (2001-

2006). Ces suivis pluriannuels

constituent le prolongement du

Réseau d'Observation Prédateurs-

Rongeurs-Environnement
1

créé

afin de conduire un programme

d'études du fonctionnement 

des systèmes paysage-proies-

prédateurs. 

L’orange indique une forte proportion de prairie dans l’environne-
ment. Les cercles montrent l’emprise des parcours. 1 plaine, 2 pre-
mier plateau, 3 second plateau, 4 Haute Chaîne.

1 - Voir plaquette ROPRE : Montardet M., Vionnet G., 1999.
Rongeurs, paysages et prédateurs. Résultats et synthèse de
cinq années d’observation. Observatoire Régional de
l’Environnement de Franche-Comté, 31p.

Source carte :
Laboratoire Théma,

univ. de Franche-Comté

Localisation des sites d’études



Quelques précisions méthodologiques

La répartition des rapaces et des carnivores est-elle liée 
au paysage et/ou à l'altitude ?
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kLes comptages diurnes de prédateurs et les
recensements de campagnols sont effectués
au printemps et à l'automne.

kLes comptages nocturnes de prédateurs
sont organisés au printemps.

kLa technique de comptage des prédateurs
est celle des IKA « line transect ». L’Indice
Kilométrique d’Abondance correspond au
nombre d’individus observés par kilomètre.

kPar période et pour chaque site, trois comp-
tages sont réalisés. Le meilleur résultat des

trois comptages (IKA maximum) est retenu
pour les analyses. Il correspond au nombre
minimum d’animaux présents sur le site.

kLes niveaux de populations des rongeurs
prairiaux sont évalués à l'aide de méthodes
fondées sur les indices de présence 
(crottes, galeries, etc.)

k La buse variable et le milan royal sont mieux représen-
tés sur les sites des plateaux qu’en plaine ou dans la
Haute Chaîne.
kLe faucon crécerelle est quasi-absent de la Haute Chaîne.

kLes populations de buse sont généralement plus abon-
dantes à l’automne qu’au printemps, inversement pour le
milan, reflétant le calendrier de migration

NB : Comptages de printemps en vert et d’automne en
orange. Les barres verticales vont de la valeur d’IKA 
minimum à la valeur maximum. Le point de chaque barre
correspond à la valeur médiane des IKA (valeur séparant 
les observations en deux moitiés égales). 
Les comptages de prédateurs diurnes ne sont pas réalisés 
à Belfort.
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Chat domestique

kD’un site à l’autre, le renard roux montre de fortes
variations sans lien avec l’altitude. Les valeurs d’IKA
varient peu dans chaque site, à l’exception de Maîche. La
forte variabilité dans ce site est expliquée par une aug-
mentation importante des effectifs sur les 6 années de
suivi (voir page 5).

kLe chat forestier est plus abondant sur les sites du pre-
mier plateau. Crançot et Durnes sont les 2 sites pour 

lesquels on note une grande amplitude des IKA, due à des
fortes valeurs exceptionnellement observées.

kL’abondance du chat domestique est maximum à
Durnes, au Souillot et à Maîche, trois des quatre sites des
plateaux.

NB : Les barres verticales vont de la valeur d’IKA 
minimum à la valeur maximum. Le point de chaque
barre correspond à la valeur médiane des IKA 
(valeur séparant les observations en 2 moitiés égales).

3

Les carnivores



Automne

Années

Crançot Durnes Le Souillot

1

2
3

4
5

6

1

2
3

4
5

6

1

2
3

4
5

6

Maiche Lamoura Mouthe

20
01

20
02

20
03

20
04

20
05

20
06

20
01

20
02

20
03

20
04

20
05

20
06

20
01

20
02

20
03

20
04

20
05

20
06

Chemin Jussey Lyoffans

Les populations de buse et de renard sont-elles stables 
au cours du temps ?

Printemps
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En prenant en compte les différences entre
sites, on constate une diminution globale sta-
tistiquement avérée de l’abondance de la buse
variable au printemps et à l’automne.

Populations de buses
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Printemps

Avec la même méthode, on constate
une augmentation globale statistique-
ment avérée de l’abondance du
renard roux. Une croissance générale
des populations est aussi notée dans
d’autres pays européens. 
À Durnes, au Souillot et à Maîche, 
les valeurs d’IKA sont quasiment 
nulles en 2001, trois ans après 
l’intoxication massive des 
populations à la bromadiolone 
observée sur les plateaux du Doubs.

Populations de renard

Les dynamiques des populations de buse et de renard sont complexes : 
elles dépendent d’interactions entre des processus locaux et un contexte
général.
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Les populations de prédateurs sont-elles influencées 
par la disponibilité en proies ?
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Pour les autres prédateurs, seule chez le faucon crécerelle la densité
de campagnol des champs semble jouer un rôle. Aucune relation entre
les densités de campagnols et l'abondance du renard n'est mise en
évidence.

Les abondances du milan royal et de la buse variable sont
corrélées positivement aux densités des deux campagnols :
plus la ressource en proies est importante, plus les effectifs
de rapaces sont élevés. Bien que les niveaux de population
de campagnols soient plus faibles au printemps qu’à 
l’automne, la corrélation est observée sur les deux saisons.
La figure montre l’exemple du milan.

La disponibilité en rongeurs agit, à des degrés variables, sur les populations
des trois espèces de rapaces étudiées.
Des facteurs de régulation autres qu’alimentaires interviennent dans la régu-
lation des populations de renard, qui, comme les résultats du ROPRE l'ont
montré, est capable d’exploiter localement des ressources alimentaires
alternatives lorsque les campagnols viennent à manquer.
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Y-a-t-il une relation entre les populations de lièvre 
et celles de renard ?
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Conclusions

Agriculteurs

Chasseurs

Naturalistes

Agents ONCFS

Chercheurs

Amélioration
du dialogue

entre structures

Nouvelles 
informations par 

rappport aux suivis 
précédents (ROPRE)

Informations pour 
l'intelligence 

environnementale

Actions raisonnées 
pour la gestion 

des espèces 
et des écosystèmes

Observatoire 
à long terme, 

recherche-actions 
et sites ateliers

SUIVIS

PRÉDATEURS

CAMPAGNOLS

Aucune relation n’est avérée statistiquement entre l’abondance du lièvre 
et celle du renard.
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